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Figura l. 1. Ciudades y zonas metropolitanas con monitoreo
de calidad del aire en México (2022)

® Zonas metropolitanas y ciudades con monitoreo de calidad del aire
AGUASCALIENTES HIDALGO SINALOA
1 Aguascalientes 30 Atitalaquia 59 Guasave
BAJA CALIFORNIA 31 Atotonilco de Tula 60 Mazatian
2 Mexicali 32 Huichapan 61 Salvador Alvarado
3 Tiuana 33 Lolotla SONORA
CAMPECHE 34 Pachuca de Soto 62 Agua Prieta
. . 4 Campeche 35 Tepeapulco 63 Cajeme
= CHIAPAS 36 Tepeji del Rio de Ocampo 64 Hermosillo
> 5 Tuxtla Gutiérrez 37 Tizayuca 65 Nogales
o o . e COAHUILA DE ZARAGOZA 38 Tlaxcoapan 66 San Luis Rio Colorado
6 Monclova 39 Tula de Allende TABASCO
7 Piedras Negras 40 Tulancingo de Bravo 67 Balancan
Y 8 Sattillo 41 Zapotlan de Juarez 68 Centla
o o Y 9 Torreén JALISCO 69 Centro
COLIMA 42 Zona Metropolitana 70 Comalcalco
. 10 Villa de Alvarez de Guadalajara 71 Cunduacan
A CHIHUAHUA MEXICO 72 Huimanguillo
11 Chihuahua 43 Zona Metropolitana 73 Macuspana
®ee o ° e 12 Juarez del Valle de Toluca 74 Paraiso
Lo 13 Ojinaga MICHOACAN DE OCAMPO TAMAULIPAS
L CIUDAD DE MEXICO 44 Morelia 75 Altamira
(] ° 14 Ciudad de México MORELOS 76 Ciudad Madero
° ! 4rea conurbada 45 Cuautla 77 ElMante
. . DURANGO 46 Cuemnavaca 78 Matamoros
o) ® ] 15 Durango 47 Ocuituco 79 Nuevo Laredo
LI N i a0 16 Gomez Palacio 48 Zacatepec 80 Reynosa
. 1 & o - 17 Lerdo NAYARIT 81 Tampico
A 1) 4
RNV ] GUANAJUATO 49 Tepic 82 Victoria
. . °® ‘ 18 Abasolo NUEVO LEON TLAXCALA
i ' ® Y 19 San Miguel de Allende 50 Area Metropolitana de Monterrey 83 Apizaco
SR I *. ) 20 Celaya OAXACA 84 Tlaxcala
- Y 21 Guanajuato 51 Oaxaca de Juarez VERACRUZ
5 . 22 Irapuato PUEBLA 85 Coatzacoalcos
23 Leon 52 Coronango 86 Xalapa
24 Purisima del Rincon 53 Puebla 87 Minatitlan
25 Salamanca QUERETARO 88 Poza Rica de Hidalgo
26 San Luis de la Paz 54 Zona Metropolitana de Querétaro 89 San Andrés Tuxtla
27 Silao de la Victoria 55 San Juan del Rio 90 Tuxpan
GUERRERO SAN LUIS POTOSI 91 Veracruz
Estados que cuentan con de 28 Acapulco de Juarez 56 Z. M. de San Luis Potosi YUCATAN
29 Chilpancingo de los Bravo SINALOA 92 Mérida
I Estacos que no cuentan con eq de 57 Ahome ZACATECAS
58 Culiacan 93 Zacatecas
Fuente: Elaboracién propia con datos proporcionados por los sistemas de
monitoreo de calidad del aire que operaron en el pais, en el afio 2022
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de la Calidad del Aire 2022

AGUASCALIENTES
Aguascalientes
BAJA CALIFORNIA

~

Mexicali

Tijuana

CHIHUAHUA
Chihuahua

Juarez

CIUDAD DE MEXICO
Ciudad de México y
drea conurbada
COAHUILA DE ZARAGOZA
7 Monclova

8 Piedras Negras

9

1

©

2N

L3

Saltillo
0 Torreén
GUANAJUATO
11 Abasolo
12 Celaya
13 Guanajuato
14 Irapuato
15 Leén
16 Purisima del Rincon
17 Salamanca
18 San Luis de la Paz
19 San Miguel de Allende
20 Silao de la Victoria

con

HIDALGO
21 Atitalaquia
22 Atotonilco de Tula
23 Huichapan
24 Lolotla
25 Pachuca de Soto
26 Tepeapuico
27 Tepeiji del Rio de Ocampo
28 Tizayuca
29 Tlaxcoapan
30 Tula de Allende
31 Tulancingo de Bravo
32 Zapotlan de Juarez

de calidad del aire

QUERETARO

43 Zona Metropolitana
de Querétaro

44 San Juan del Rio
SAN LUIS POTOSI

45 Zona Metropolitana
de San Luis Potosi
SONORA

46 Nogales

47 San Luis Rio Colorado
TABASCO

48 Cunduacan

49 Huimanguillo

JALISCO TLAXCALA
33 Zona Metropolitana 50 Apizaco
de Guadalajara 51 Tlaxcala
MEXICO VERACRUZ
34 Zona 52 C
del Valle de Toluca 53 Minatitlan
MORELOS 54 Poza Rica de Hidalgo
35 Cuautla 55 San Andres Tuxtla
36 Cuernavaca 56 Tuxpan
37 Ocuituco 57 Veracruz
38 Zacatepec 58 Xalapa
NAYARIT YUCATAN
39 Tepic 59 Mérida
NUEVO LEON ZACATECAS
40 Area Metropolitana 60 Zacatecas
de Monterrey
PUEBLA
41 Puebla

42 Coronango

Fuente:

propia con datos
monitoreo de calidad del aire que operaron en el pais, en el afio 2022
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PM@ Hallazgos Relevantes
De las 134 estaciones de monitoreo capaces de De las 51 ciudades y zonas metropolitanas con
medir PMio: capacidad para medir PMio:
x En 11 se cumplié con los limites normados de x En5 se cumplié con los limites normados de
proteccion a la salud. proteccion a la salud.
x En 74 no se cumplié con al menos un x En 27 no se cumplié al menos un limite
limite normado. normado.
A 67 rebasaron los dos limites normados x En 19 no fue posible evaluar el
(24 hy anual). cumplimiento de NOM: 15 por insuficiencia
A 6 s6lo rebasaron el limite de 24 h. de datos, 3 reportaron equipo fuera de
A 1 s6lo rebaso el limite anual. operacién y en 1 los datos
x En 49 no fue posible evaluar el cumplimiento fueron invalidados.

de NOM: 35 por insuficiencia de datos, 12
estuvieron fuera de operaciéon,en 1la
informacién fue invalidaday en 1 masla
informacién no estuvo disponible.

Evaluacién de cumplimiento de la NOM de PM,, Evaluacién de cumplimiento de la NOM de PM,,

(Estaciones de monitoreo) (ciudades y zonas metropolitanas)

82%
2.8%

B Cumplieron NOM B Cumplieron NOM

B No cumplieron NOM B No cumplieron NOM

Sin evaluacion Sin evaluacion

Ciudades y zonas metropolitanas que Si cumplen con NOM
Huichapan, Purisima del Rincén, Poza Rica, Apizaco y Pachuca.

Ciudades y zonas metropolitanas en donde no fue posible evaluar cumplimiento de NOM

Saltillo, Atotonilco de Tula, Tepeji del Rio, Tlaxcoapan, Tepeapulco, Zapotlan, Coronango, ZMSLP,
Huimanguillo, Cunduacan, Tlaxcala, Minatitlan, Coatzacoalcos, San Andrés Tuxtla, Tuxpan,
Tijuana, Piedras Negras, Tula de Allende y Zacatecas.

Ciudades y zonas metropolitanas que NO cumplen con NOM

Veracruz, Xalapa, Cuernavaca, Ocuituco, Tulancingo, ZMQ, Silao, Tepic, Puebla, Ledn, Salamanca,
Irapuato, Atitalaquia, Cuautla, ZMVM, Tizayuca, Celaya, ZMVT, Aguascalientes, Nogales,
Chihuahua, Monclova, Mexicali, Ciudad Juérez, AMM, ZMG y Torredn.

NotWuandoVd seM cuentaVdconN monitoreoVM automaticoVd y\Md manual
cumpl i mientoMddeVdUNOM

pli#D @& H
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De las 27 ciudades y zonas metropolitanas en las que no se pudo evaluar el
cumplimiento de la Norma de PM 1o por insuficiencia de datos; 10 presentan riesgo
potencial de incumplimiento al registrar al menos un dia con concentraciones
superiores al limite normado de 24 horas.

Ciudades y zonas metropolitanas con problemas potenciales  por PM 10

Atotonilco de Tula, Cunduacéan, Saltillo, Tepeapulco, Huimanguillo, Coronango, ZMSLP, Tlaxcala,
Tlaxcoapan y Tepeji del Rio.

Concentracion maxima registrada por ciudad y zona metropolitana

La Figura Il.1 muestra la concentracion maxima registrada como Percentil 99 de los promedios de
24 horas de particulas PM 10 en cada ciudad y zonas metropolitana sde México, asicomo el promedio
anual estimado para el afilo 2022 y su comparacion con el limite normado vigente respectivo.

Figura ll. 1. Evaluacion de cumplimiento de la Norma Oficial Mexicana de Salud Ambiental
de PMyo en ciudades y zonas metropolitanas de México, en el afio 2022

e

LineaMverticalVdindicaMel Ml imiteMqueMse\

Percentil 99 de 24 horas de PM,, en 2022 Promedio anual de PM,, en 2022

Torredn*

ZMG

AMM

Ciudad Juarez
Mexicali
Monclova

Ciudad Juarez
Torreén*

ZMG

AMM

ZMVT
Mexicali

Chihuahua Celaya
Nogales Aguascalientes
Aguascalientes ZMVM
ZMVT Atitalaquia
Celaya Irapuato
Tizayuca Salamanca
ZMVM Tizayuca
Cuautla Monclova
-g Atitalaquia -g Leén
.5 Irapuato .5 Nogales
o Salamanca o Tepic
E Ledn E Silao
N Puebla N chihuahua
Tepic Cuautla
Silao Puebla
ZMQ Tulancingo
Tulancingo ZMQ
Ocuituco Cuernavaca
Cuernavaca Ocuituco
Xalapa Veracruz
Veracruz Xalapa
Pachuca Purisima del Rincén
Apizaco Apizaco
oz RicE pozaRicE Limite anual (36 pg/m?®)
Purisima del Rincén [N Limite de 24 horas (70 pg/m®) pPachuca [N
Huichapan [l Huichapan [N
| ™ T T T T T - T T 1 ~ T T T T T T 1
0 70 140 210 280 350 420 490 560 630 700 770 (4] 18 36 54 72 90 108 126 144
Concentracién (pg/m?) Concentracién (pg/m?)

Esti madoMconMdat osMgeneradosVMpor\MdmonitoreoVMmanual
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Di asMporMafiodMconMconcentraci ones\Mdi ar i a3
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Hallazgos Relevantes

De las 121 estaciones de monitoreo capaces de De las 52 ciudades y zonas metropolitanas con

medir PM2s: capacidad para medir PM2s:
x En1se cumplié con los limites normados de  x En1 se cumplié con los limites normados de
proteccion a la salud. proteccion a la salud.
x En67 no se cumplio con al menos un limite x En 30 no se cumplié al menos un limite
normado. normado.
A 35 rebasaron los dos limites. x En 21 no fue posible evaluar el cumplimiento
A 32 rebasaron solo el limite anual. de NOM: 19 por insuficiencia de datosy 2
x En 53 no fue posible evaluar el reportaron equipo fuera de operacion.

cumplimiento de NOM: en 44 por
insuficiencia de datos, 7 estuvieron fuera de
operaciéon. En 1 no se tuvo informacién
disponible y en 1 la informacion fue

invalidada.
Evaluacion de cumplimiento de la NOM de PM, Evaluacién de cumplimiento de la NOM de PM,
(Estaciones de monitoreo) (ciudades y zonas metropolitanas)
0.8% 19%

W Cumplieron NOM B Cumplieron NOM

B No cumplieron NOM B No cumplieron NOM

Sin evaluacion Sin evaluacion

Ciudades y zonas metropolitanas que Si cumplen con NOM
Xalapa.

Ciudades y zonas metropolitanas en donde no fue posible evaluar el cumplimiento de NOM
Aguascalientes, Saltillo, Piedras Negras, Chihuahua, Tepeji del Rio, Tepeapulco, Lolotla, Huichapan,
Cuautla, Ocuituco, Zacatepec, Tepic, Coronango, Tlaxcala, Minatitlan, Coatzacoalcos, San Andrés
Tuxtla, Tuxpan, Zacatecas, Mérida y Tula de Allende

Ciudades y zonas metropolitanas que NO cumplen con NOM

Tijuana, Ciudad Juarez, ZMVT, AMM, ZMG, Atotonilco de Tula, Mexicali, Salamanca, Irapuato,
Atitalaquia, ZMVM, Celaya, Puebla, ZMQ, Leon, Tizayuca, Apizaco, ZMSLP, Tulancingo, Cuernavaca,
San Juan del Rio, San Luis de la Paz, San Miguel de Allende, Abasolo, Pachuca, Poza Rica, Monclova,
Guanajuato, Nogales y Veracruz .

Not¥WCuandoMd seVM cuentaVdconVM monitoreoVM automaticoVM yVd manual N preva
cumpl i mientoddeVdNOM

t # Dqu
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De las 19 ciudades y zonas metropolitanas en las que no se pudo evaluar el
cumplimiento de la Norma de PM ;s por insuficiencia de datos; 10 presentan riesgo
potencial de incumplimiento al registrar al menos un dia con concentraciones
superiores al limite normado de 24 horas.

problemas potenciales  por PM 25

Ciudades y zonas metropolitanas con

Coronango, Saltillo, San Andrés Tuxtla, Minatitlan, Zacatepec, Cuautla, Tepeapulco, Tlaxcala,
Chihuahua y Aguascalientes.

Concentracion maxima registrada por ciudad y zona metropolitana

La Figura I1.3 muestra la concentracion maxima registrada como Percentil 99 de los promedios de

24 horas de particulas PM .5 en cada ciudad y zona s metropolitana s de México, asi como el
promedio anual estimado para el afio 2022 y su comparacion con el limite normado
vigente respectivo.

Figur aBlumpl i mi entoVMdeVMl aMNor maMOficial M\Mexi cana\.
enMciudadesMyVdzonasVmetropolitanasMdeVMdMéxi
LineaMverticalVdindicaMel Ml imiteMqueMse\

Percentil 99 de 24 horas de PM, s en 2022 Promedio anual de PM, s en 2022
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uli#D o ¢

Concentracién (pg/m?)

Concentracién (ng/m?)



LL® wSadzyrSy 928

Di asMporMafiodMconMconcentraci ones\Mdi ar i a3
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6 Hallazgos Relevantes

De las 144 estaciones de monitoreo capaces de De las 50 ciudades y zonas metropolitanas con
medir Os: capacidad para medir Os:
x En5 se cumplié con los limites normados de x En 4 se cumplié con los limites normados de
proteccion a la salud. proteccion a la salud.
x En91 no se cumplié con al menos un limite x En 26 no se cumplié al menos un limite
normado. normado.
A 80 rebasaron los dos limites. x En 20 no fue posible evaluar el cumplimiento
A 4 solo rebasaron el limite de 1 h. de NOM: 17 por insuficiencia de datos y
A 7 solo rebasaron el limite de 8 h. 3 reportaron equipo fuera de operacion.

x  En 48 no fue posible evaluar el cumplimiento
de NOM: 37 por insuficiencia de datos, 9
estuvieron fuera de operacion, 1 no se tuvo
informacion disponible y 1 la informacion fue
invalidada.

B o - —_—— o.
Evaluacién de cumplimiento de la NOM de O; Evaluacron Se.camimienie de I? NOM :dle/0;
- . (ciudades y zonas metropolitanas)
(Estaciones de monitoreo)

8.0%
35%

M Cumplieron NOM

B Cumplieron NOM B No cumplieron NOM

B No cumplieron NOM Sin evaluacion

Sin evaluacion

Ciudades y zonas metropolitanas que Si cumplen con NOM
Chihuahua, Purisima del Rincén, Tepeapulco y San Juan del Rio.

Ciudades en donde no fue posible evaluar el cumplimiento de NOM

Aguascalientes, Coatzacoalcos, Cuautla, Cuernavaca, Mérida, Minatitlan, Nogales, Ocuituco,
Piedras Negras, Poza Rica, Saltillo, San Andrés Tuxtla, Tijuana, Tlaxcala, Tula de Allende, Tuxpan,
Veracruz, Xalapa, Zacatecas y Zacatepec.

Ciudades y zonas metropolitanas que NO cumplen con NOM

ZMVM, ZMVT, ZMG, AMM, Coronango, Tepeji del Rio, Celaya, Puebla, ZMQ, Apizaco, Ciudad Juarez,
Pachuca, Atotonilco de Tula, Salamanca, Tizayuca, Mexicali, Atitalaquia, Leon, Silao, Irapuato,
ZMSLP, San Luis Rio Colorado, Tulancingo, Tepic, Huichapan y Moncl ova.

uli#D & y
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De las 17 ciudades y zonas metropolitanas en las que no se pudo evaluar el
cumplimiento de la Norma de O 3 por insuficiencia de datos; 9 presentan riesgo potencial
de incumplimiento al registrar al menos un dia con concentraciones superiores al limite
normado de 1 u 8 horas.
Ciudades y zonas metropolitanas con problemas potenciales  por O3
Zacatepec, Ocuituco, Minatitlan, Cuautla, Aguascalientes, Cuernavaca, Coatzacoalcos,
Xalapa y Nogales.

Concentracion maxima registrada por ciudad y zona metropolitana

La Figura 11.5 muestra la concentracion maxima de ozono registrada como maximo diario de los
promedios horarios en cada ciudad y zona s metropolitana s de México, asi como la concentracion
maxima estimada como maximo diario de los promedios méviles de 8 horas para el afio 2022 y su
comparacion con el limite normado respectivo.
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De las 133 estaciones de monitoreo capaces de De las 46 ciudades y zonas metropolitanas con

medir SO;: capacidad para medir SOq:

x En 23 se cumplié con la NOM. x En 9 se cumplié con la NOM.

x En 10 no se cumplié con al menos un x En 7 no se cumplié con la NOM.
limite normado. x En 30 no fue posible evaluar el cumplimiento
A 2 rebasaron los dos limites. de NOM: 29 por insuficiencia de datosy 1
A 8 rebasaron soélo el limite de 1 h. estuvo fuera de operacion.

xEn 100 no fue posible evaluar el
cumplimiento de NOM: 96 por insuficiencia
de datos, 3 estuvieron fuera de operacion y
en 1 no se tuvo informacion disponible.

Evaluacion de cumplimiento de la NOM de SO, Evaluacién de cumplimiento de la NOM de SO,
(Estaciones de monitoreo) (ciudades y zonas metropolitanas)

75%
B Cumplieron NOM
B Cumplieron NOM
65.2% M No cumplieron NOM
752% B No cumplieron NOM 4 75
Sin evaluacion
Sin evaluacion

Ciudades y zonas metropolitanas que Si cumplen con NOM
Ciudad Juérez, Ledn, Tulancingo, Pachuca, Celaya, ZMVT, ZMSLP, Tizayuca e Irapuato.

Ciudades y zonas metropolitanas en donde no fue posible evaluar el cumplimiento de NOM

Aguascalientes, Mexicali, Tijuana, Saltillo, Monclova, Piedras Negras, Chihuahua, Silao, Tula de
Allende, Tepeapulco, Huichapan, ZMG, Cuautla, Ocuituco, Cuernavaca, Zacatepec, Tepic, Puebla,
Coronango, ZMQ, San Juan del Rio, Tlaxcala, Xalapa, Poza Rica, Veracruz, Coatzacoalcos, San Andrés
Tuxtla, Tuxpan, Mérida y Zacatecas.

Ciudades y zonas metropolitanas que NO cumplen con NOM
ZMVM, Salamanca, Atitalaquia, Atotonilco de Tula, Tepeji del Rio, AMM y Minatitlan.
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De las 29 ciudades y zonas metropolitanas en las que no se pudo evaluar el
cumplimiento de la Norma de SO , por insuficiencia de datos; 5 presentan riesgo
potencial de incumplimiento al registrar dias con concentraciones superiores al limite
normado ya sea de 1 o de 24 horas

de SO

Ciudades y zonas metropolitanas con problemas potenciales

Coatzacoalcos, Monclova, ZMQ, Piedras Negras y San Juan del Rio.

Concentracion maxima registrada por ciudad y zona metropolitana

La Figura 1.7 muestra el promedio de los percentiles 98 de los maximos diarios de los promedios
horarios de diéxido de azufre en cada ciudad y zona s metropolitana s, asi como la concentracion
maxima de los promedios de 24 horas en el periodo 2020 a 2022 y su comparacion con el limite
normado vigente respectivo.
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Di asMporMafdnoMconMconcentraciones\VMdiari as\Vsu

La Figura 1.8 muestra la frecuencia con que se registraron dias con concentraciones superiores al
limite normado de 1 o de 24 horas de SO (estimado como el nUmero de dias con concentraciones
superiores al limite diario normado (1 o 24 horas) entre niumero de dias con informacién valida
disponible en el afio), tanto para las ciudades que incumplieron la NOM como para las ciudades con
problemas potenciales de incumplimiento.
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De las 135 estaciones de monitoreo capaces de De las 46 ciudades y zonas metropolitanas con

medir CO: capacidad para medir CO:

x  En 75 se cumplié con la NOM. x En 24 se cumplié con la NOM.

x En1no se cumpli6 con el limite de 8 horas. x En1no se cumplié con la NOM .

x  En59 no fue posible evaluar el cumplimiento x  En 21 no fue posible evaluar el cumplimiento
de NOM: 39 por insuficiencia de datos, 18 de NOM: 17 por insuficiencia de datosy 4
estuvieron fuera de operacion, 1 no se tuvo estuvieron fuera de operacion.

informacion disponibley en 1 mas la
informacion fue invalidada.

Evaluacion de cumplimiento de la NOM de CO

Evaluacion de cumplimiento de la NOM de CO
(ciudades y zonas metropolitanas)

(Estaciones de monitoreo)

M Cumplieron NOM B Cumplieron NOM
B No cumplieron NOM M No cumplieron NOM
Sin evaluacion Sin evaluacion

0.7% 22%

Ciudades y zonas metropolitanas que Si cumplen con NOM

Mexicali, ZMVT, Ciudad Juérez, AMM, Pachuca, Tizayuca, Tlaxcala, ZMG, Huichapan, Tepic,
Coronango, Irapuato, ZMVM, ZMQ, Atitalaquia, Puebla, Salamanca, ZMSLP, Celaya, Tepeapulco,
Tulancingo, Tepeji del Rio, Atotonilco de Tula y San Juan del Rio.

Ciudades y zonas metropolitanas en donde no fue posible evaluar el cumplimiento de NOM
Tijuana, Saltillo, Monclova, Piedras Negras, Chihuahua, Ledn, Tula de Allende, Cuautla, Ocuituco,
Cuernavaca, Zacatepec, Apizaco, Minatitlan, Xalapa, Poza Rica, Veracruz, Coatzacoalcos, San
Andrés Tuxtla, Tuxpan, Mérida y Zacatecas.

Ciudades y zonas metropolitanas que NO cumplen con NOM

Aguascalientes.

problemas potenciales de CO

Ciudades y zonas metropolitanas con
0 No Aplica
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Concentracion maxima registrada por ciudad y zona metropolitana

La Figura 1.9 muestra la concentraciéon maxima de CO registrada como promedio horario en cada
ciudad y zona s metropolitana s de México, asi como la concentracion maxima estimada como
promedio movil de 8 horas para el afio 2022 y su comparaciéon con el limite normado respectivo.
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De las 135 estaciones de monitoreo capaces de De las 47 ciudades y zonas
medir NO3: metropolitanas con capacidad para medir
x  En 64 se cumplié con los limites normados de NO2:
proteccion a la salud. x  En 19 se cumplié con la NOM.
x  En 19 no se cumplié con al menos un x  En 8 no se cumplié al menos un limite
limite normado. normado.
A 4 rebasaron los dos limites. x En 20 no fue posible evaluar el
A 7 sélo rebasaron el limite de 1 h. cumplimiento de NOM: 14 por
A 8 sélo rebasaron el limite anual. insuficiencia de datos y 6 estuvieron
x  En 52 no fue posible evaluar el cumplimiento de fuera de operacién.

NOM: 26 por insuficiencia de datos, 24 estuvieron
fuera de operacién, 1 no se tuvo informacién
disponible y en 1 més la informacion fue invalidada.

Evaluacion de cumplimiento de la NOM de NO,

Evaluacion de cumplimiento de la NOM de NO, (ciudades y zonas metropolitanas)

(Estaciones de monitoreo)

M Cumplieron NOM 42.6%
M No cumplieron NOM
Sin evaluacion

Ciudades y zonas metropolitanas que Si cumplen con NOM

Mexicali, ZMSLP, ZMQ, Veracruz, Tlaxcala, Tizayuca, Tepic, San Juan del Rio, Pachuca, Ocuituco,
Monclova, Ledn, Irapuato, Huichapan, Ciudad Juarez, Celaya, Atotonilco de Tula, Atitalaquia

y Apizaco.

M Cumplieron NOM
B No cumplieron NOM

Sin evaluacion

Ciudades y zonas metropolitanas en donde no fue posible evaluar el cumplimiento de NOM
Tijuana, Saltillo, Piedras Negras, Chihuahua, Silao, Tula de Allende, Tepeapulco, ZMG, Cuautla,
Cuernavaca, Zacatepec, Coronango, Minatitlan, Xalapa, Poza Rica, Coatzacoalcos, San Andrés
Tuxtla, Tuxpan, Mérida y Zacatecas.

Ciudades y zonas metropolitanas que NO cumplen con NOM
Aguascalientes, ZMVM, ZMVT, Salamanca, Tepeji del Rio, Tulancingo, AMM y Puebla.

Ciudades y zonas metropolitanas con problemas potenciales  de NO»

No Aplica
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Concentracion maxima registrada por ciudad y zona metropolitana

La Figura 11.10 muestra el maximo de los promedios horarios de dioxido de nitrégeno en cada
ciudad y zona s metropolitana s de México, asi como el promedio anual estimado para el afio 2022
y su comparacion con el limite normado vigente respectivo.
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Di asMporMafiodMconMconcentraci ones\Mdi ar i a3
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di carMunMcambioVenVel MfosMcIMOAaMi &aht oddé&siN deM cor

sM equi posVM deM medici 6n IMaBmbatdas\ tgeladfi &misddlas M con\

mbi énM permiten\VM i dentviafliicdaerz\N ovlail mw eaelsiNdez M deVM di c

tremos\ de\ pocal\ d u rqauceiMd no s\M r e s pl oonss\MaSbOM GeAs\Ncdueedn t a

rrimientosVM deVM |l aMIlinedWNbasediymi ealt oMNalel Mentorn

nstantesVd esMdecirMredeSmoostYeaoad Wyl oamre\siNasMbit
ual es\ en\ cuatrvyVd deWl osmiaesqui posMdeMmedi ci 6n
rasMdconsecutivas materialVdVdeMapoyoMi mportan
validezMdeVMdi chosVMdatos
aficasMdeMcomportamientoMtemporal VMdel\

ntaminanteVd p ej VMperfYaes®8hofachadses\VdioasrdidoastMo s M s

mensual es MEnMestasMgeradapboaabbksesdVaeVlfoscs WIMCAN s

sual menteMIlI aMcontinui chaacsNeysMtdleNdanhosadflideadl esNMcon)

daM unoM deM | osVM cont adhiangamé setsidc evorde M | aM cal i dad

referenciaVdaMdsuMcompor t acniiuednatdoeVstdiypVdi zcoon alsPlomelt r op ol i

ejempNMel Mozono Mpor Mser MeusntMecdd mtfaomimea nt e \

fotoquimicoM esM sumamenteVM sensi bl eM aVd | a\
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presenciaVMdeMradiaci 6n\N seonlMalral\pdaWlea®N pick uyenMd conVN d
presenciaVl deM susM precureidin elsade aW fmademralti vasM a\V g
radiaci 6nM solarVM resul tiaazf oumaZ¢i haydrlMdaM respuest a)
concentraci é6nM deV esteVN gentiamiomalnyt el elndsdWMdcaso VNIl a
decir Mresuldtemnernicloa g\emamnpoodr eseW i ncl uy oM dichaVd i nf ¢
concentracionesVMdeVMozonopdesamt eVNiadabptbe
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Tabla lll. 1. SMCA incluidos en este informe
; Respondié a la , Razones por las que
. < .p. &Se uso la p“ , 9
Entidad solicitud de no se utilizé la

informacién?

informacién? informacion

Aguascalientes Aguascalientes Si
Bai .
ja California Si s
. . . Estatal
Baja California o
Mexicali . .
. Si si -
Municipio
Estacion de monitoreo
Campeche Campeche Si No .
fuera de operacién
Chiapas Chiapas No No -
Chihuahua Estatal Si si
Chihuahua S No Estacion de monitoreo
Municipal fuera de operacion
. Universidad
Clieue Auténoma de Si si
Ciudad Juéarez
Ciudad Juéarez Si si
Ojinaga No No -

Ciudad de México y _ -
Zona Conurbada del Ciudad de México Si si

Estado de México y Zona Conurbada

Coahuila

Colima
Durango
Estado de México
Guanajuato

Guerrero

Hidalgo
Jalisco

Michoacan

Morelos
Nayarit
Nuevo Ledn
Oaxaca
Puebla
Querétaro
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco

uli#D ¢ n

Coahuila Estatal Si
Torredn Si
Colima No
Durango No

Estado de México Si

Guanajuato Si
Guerrero Si
Hidalgo Si
Jalisco Si
Si

Michoacan Sélo de la

Universidad
Morelos Si
Nayarit Si
Nuevo Ledn Si
Oaxaca No
Puebla Si
Querétaro Si

San Luis Potosi Si
Sinaloa No
Sonora Si
Tabasco Si

No
Si
Si

No

Si
Si
Si
No
Si
Si
Si
No
Si
Si

Estacion de monitoreo
fuera de operacién

Estacion de monitoreo
fuera de operacién



¢Respondio a la

Razones por las que

. .. , Se uso la ..,
Entidad solicitud de _c ., no se utilizé la
. ., informacion? . >
informacion? informacion
Tamaulipas Tamaulipas
Tlaxcala Tlaxcala Si si e
Veracruz Veracruz Si si e
Yucatan Yucatan Si si
Zacatecas Zacatecas Si si

| I MonstrudeVNiomdi cadoresdespl egabl e\ DescargaVM de\N
menuVM seVM elige \ Monitoreo
\Vr eNMU &9 tormejoysyMvnegarnj uf aj | ceasc i G\ndye M a «

\dseeWi géaemaecbAnMdouse\NseNdesece

DespuésMdeVMIl aMdIimpieza
deVM | asN basesVyY deVM dat os

di ferentesVindicadores\V balslaldosV e ILosVHdataséosV selN
horarios MenMlosVMpromedi eP\Wnimawmi heasveeV schbamaVd de\V |
horasVd yV enVM | osV promedi opar @adda\V ynhatr ede Myl asM est a
dependiendoVM deVM |l asV especlifefgtcatranes\M deonicaesnt raci on
correspondientesVMnor mas\ dewesat| ri edoasd\WN addaed alVag gies Wdi as VM v
Asimismo MseMtomoMdenVcue@bM¥VylasuiniedadesdleaynM | as M «
suficienciaVvdeVmini moVel McadaeawndatdeV Jeérsivde § s amM o
paraVd |l aVMrealizaci o6nVM de\ csaiddawi € & tYeBP M & WLEN \Um¥ FMDNNO
siguientesVMseccionesVseVderntppbenvalosGQR\VYean‘eppmns \
deMsuficienci a&absw\tlad VWil mdiosaldarr a\
cadaVMcontami nant e FiguraWhterfazMdel MSi st ema

deMI ndi cadoresMdeMdCal i d:
I'l'l Herrami ey{ aasleded dat os\

Indicadores NOM Estadisticas Descarga de datos

util i zedbdasW gener adeiNén

i ndi cador es Descarga de datos horarios

Monitoreo automatico

CabeMresaltarMdMgueM| as\VM bas
concentraciones\ horarias
manual esM deVMparticul ayW s
PMMueMresultaronMdespués
revisionMyVdverificaci on\Nr
anteriorM seVM subieronVM a\
histoéricaVM validadaVd cont e

desarroll adoMenVMel VI NECC

Por favor seleccione los parametros para la descarga de datos

Parametros para consulta

Contaminante

l -

Red de Monitoreo

[ I \
Afo

| -l

Descargar CSV

Si stemaMdeVMConsultaVMdeMI|IndiNcradliod @ 8 bd e\s

CalidaddMdegCN@GAT e N
http scica inecc

de V|
anteriorsiusgeén ®incalpw t PRAVN \

LaM informaci édn\
di sponi bl eN paraVd suM desca

aMcalidadJddel Vai
rgaMd enM el N mena\

t#DPq

gob pnxy ¢ixegn @sltdilcov del Vestado\
reMcon
ozonoW

C
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Se

néxidod deM carbonoV COLosiNdiebt i ted Mseo\dbr eMel Mman e |
trogenollyMNHO 6xi doMdedveadphhreYcSDays\N\PMM comoM deVM o0z
udadesMyVMzonasVdmetropol mbavasdoddMélxiacdohoeWdi 6xi
alizédMhaciendoMusoMdeMddf éxedoddedVadutadodpaidaNger
ntoVdaVdnivel VdeVestaci énddeMmosNfgordcedemaladaMdel Vc
vel dMdeMciudadMdoMzonaMmeteepetbtttanaMdl imitesMpueden

| asMrespecti vasdMNOMM DOF
nivel MdeMestaci 6nddeMmoDOFoHNe o\DsOeFl glener adr oNnW M DOF
di cador es\ sobre \ evabasavdiden\W dideXdiNdoN deVN azufr
mpl i mientoVd deM | asM NoNmesdn®fFidewCalsMNdad\ddel VAI r
xicanasVMdeVM SaludV Ambi enaanleVjyoMdiestdait psdlipdmaNMobt en

MdiasMconMcalidadVdel Vacion\WNbaoaswagl uitasdcece pt lulme | N mi er
la MmuyMdmal aMyMextremaddméenteesYhaMaVWdeda\Vdy\ Mhor
uemad oV ndi ceVAireVy\VSal utdiMe DY&f s M c o ms elcentdi vo $iW en
Mafdo\ MenMtantoMqueMaMnivel VMdeMciudadV o\

nad metropolitanaVM seMincluyeMI|laMtendenci a\

nsual Men\ MeVhistori EaMadual §deébhVYmoNiama esMNdesc
M maxi mo M el\VM promedi o Mnaanlemedidanaldty dsl olsedlsMoportu
rcentil es\ \ My s VpodldWpmayxemitay dedel asM estaci o
oM conM concentraciones\VMisnucpleuriidoarseMs érmaW ess8M anéalis

mitesM normadosM vVvigentmpant ipcaulaalsMc adabwNM conM unV t
ntaminante Mel Vnumer oV dewWthoomatsiMcpoodr dlMaman balNd M Si n\V e
I Ml imiteMdeM MhoraVlddeVhayonestyalcdiomnxeistMo M de dmoni t ol
ufre MyVel VMnumeroVMdeVdimasdipoirédriosemadgaesierYambos
basaVMcual qui er MnloirdnadWwd gleHteatdsVWNcaasos Mdebi doVM a\

reMenMel Mperiodo\ MadxistenVM especificaciones\M s
utilizarN paraVdevaluar\V el \V
| Eval uadeléshdlumpl i mi ent o normatividad\Vd vigemnydWpar a\l
de M SN\NOM cumdoVM seVM cuentaVd conM ambo
medi ci 6n MenVMel Vanalisi s\s:e

MVevaluoMel Mcumpl i mi ent oddie Wisalo\bN @M\ ddeo\ssVaelnuwideM V¥ mu e s |

ambiental MMconMrelaci 6énMal VMtiempoVMespeci ficadol\

paraVMcalcul arMel Mpromedi oSaedtl aMicohtesntedci Onhdri oVe
unaMhora MochoVMhoras VM rMelbcoormeesndya\c a mumals Mdeg Ml aVd Agen
frecuenciaVtoleradaVdeVd caddVd enmatedeLhegwBsaddos\V L
[ MresumeMdbvsdnwhwidosddar@EEBRA MsobreVMel MusoVMdeVMl o:s
eval toM el N cumpl i mient oV deWIl asl\r &NDODWMxhacnounall M pues\VM se
respectoM aVMcadaVd unoVM deVN IceadN dadtd amNrda rcthersWedaltroesl Vaecs
incluidos MSeVMmuestra\Vd adeamars\WMled \NptriepcoiVsd edOMndlaytNoed M s es g
baseVMqueMseVMutilizoMNenNMekcdvotht clu¥ ce\hWVeel I\ It a eonpatior i o
paraVMcal cul arVNMl aVdmétrica tNermpldri gptordae\Nyek pomedadd Cod
l aMfrecuenai alM toesMevraal or es Ré ¢ mli 4 eC BIRIOBsalr t e s \| \
criteriosMdeVM suficienciaWdeNdoMloosndadabdo¥ \Wyadbltaedni do s
NOMMgueMcorrespondeMaMcadmdooat d miofdacmmump!l i ef baHicomn\

uli#D ¢ ¢
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suficienciaVd deM informaci gunée\pas pdceviailcuaanrdMl edls\ | i mi t e
cumpl imientoMdMdeMI]l aMdnor matpievimdaceWMvidgent W sadM cuando
usaron\ | os\ dat osM Mobtveanliodro s\MLa M Ei gur aVM |1 || Milu
equi poMaut omati co empl eadoM paraVM realizarV | ¢

cumpl i mientoVMdeMnor ma MLos)
EnMel Mdocument o MI osVMr es uMdradleo\siVnsdei icparnelsgeuetlssedircmanpM R
aMtravésVddeVMgraficasVdeVdelshbeost tanNido ndledlc\agdiaMbol os
simbol oM correspondeVM aVd ugadlVlesaVace Cow NdpEsit@dWM al VM r eba
monitoreoMyMcomoMreferencmanNasnYpraoc HdeWll dsntediossdM | i mi t ¢

Tabl aWinldli cadoresMcal cul adosMparaVdevaluarMel Mcumpl i

Contaminante

Particulas
PM1o

Particulas
PM2s

Ozono (O 3)

Di6xido de
azufre (SO 2)

Dato base
utilizado
para la

evaluacion

Promedio
24 horas

Promedio
24 horas

Maximo
diario de los
promedios
horarios

Maximo
diario de los
promedios
moviles de 8
horas

Maximo
diario de los
promedios
horarios

L Frecuencia
EXxposicion
tolerada
1% de
Aguda veces en un
afio
Cronica
1% de
Aguda veces en un
afio
Cronica
No se
permite
Aguda
No se
permite
1% de
Aguda veces en un
afio

Valor limite
Indicador con
el que se
evalla

70 pg/ms
Percentil 99

36 pug/ms
Promedio
anual

41 pg/m3
Percentil 99

10 pg/m3
Promedio
anual

0.090 ppm
Maximo

0.065 ppm
Maximo

0.075 ppm
Promedio
aritmético de
3 afios
consecutivos
de los
percentiles
99 anuales 2

Criterio de
suficiencia
anual

Por lo menos
tres trimestres
con al menos el

75% de los
promedios de
24 horas validas

Al menos 75%
de los maximos
diarios

Al menos 75%
de los maximos
de los
promedios
moviles de ocho
horas

Al menos 75%
de los maximos
diarios para
cada trimestre
de tres afios
consecutivos

Norma
Oficial
Mexicana

NOM -025-
SSA12021
(DOF,
2021a)

NOM
020 SSAl
2021
(DOF,
2021b)

NOM
022 SSA1
2019
(DOF,
2019b)

t#Da
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Contaminante

FOA2YyLE RS

Dato base
utilizado
para la

evaluacion

/'€ ARIR

Frecuencia
tolerada

Exposicién

I A NB

HMTHH

Valor limite
Indicador con
el que se
evalla

Criterio de
suficiencia
anual

Al menos 75%
de los
promedios de
24 horas para

Norma
Oficial
Mexicana

0.04 pm .
. L. cada trimestre o
Promedio No se Maximo de
Aguda . ~ de los meses
24 horas permite tres afos con
consecutivos .
concentraciones
altas de tres
afos
consecutivos
Promedio Aquda No se 0.106 ppm
Diéxido de horario g permite Maximo P Al menos 75% NOM-023-
nitréaeno 0.021 ppm de los SSA12021
(NgO ) Promedio Crénica Promedio promedios (DOF,
2 horario aritmético horarios 2021c)
anual
Al menos 75%
Promedio No se 26 ppm de los
horario Aguda ermite MéxiFr):o b romedios
P phorarios NOM-021-
Monéxido de Al menos 75% SSA12021
carbono (CO) , 0 (DOF,
Promedio de los
L No se 9 ppm ) 2021d)
movil de 8 Aguda . .. b promedios
permite Maximo L
horas moviles de 8
horas

aMLosVMcriteriosMdeVMsuficienciaVespecificadosVMenVl aVdtabl aVpara\
embargo MenVMel Mnumer al VA VseVMespecificaMgueMenVNel Mcaso\Nd
especifydgqdesVNgdorVl odtanto MnoMserianMutilizablesVMparaVdel Mcéal ct
l osMpercentil es\ Manual es MpodréanVMserVMusadosMparaVdesti mar\MdeV
condici ones\NqguiNsheold mdmeraalle n

bWwaraVdel Mdi 6xidoVdeVMnitrogenoMyVmondxidoMdeVMcarbonoVdseVespeci fi
noVMseMcumpl aMel McriterioMddeMsuficienciaVdel MdeVMl osMpromedi o
seMincumphormaVWcuandoVal MmenosMunoVMdeVdl osMval oresMhorariosVseal\l

uld#D @ y
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FiguraREeEplresentaci 6nMgr &f i ctawlndpel Vil naiMeervtaol uaci 6r

deM|l osMlI imitesMnor mados
0.180
g
0 0.150
: -
P
T
£0120 CR _WCC
£ He POL A TZC
= FM DIE ‘NQ
£ 0.090 L] Ae AT
x s3 TEO

|
BOM ¢

i6n
3

0.060 PUR

Concentrac

0.030

0.000

0.000 0.020 0.040 0.060 0.080 0.100 0.120
Concentracién (ppm), limite de 8 horas

EndMesteMinformeVMseVdpresentmrdiMNeadecrnaaYcapttutbubodosd\ par
sO6l oMl aMevaluaci 6nM del M caigmpddimd reend \bo d eddeolnoistdor eo M E
Il i mitesMd porV estaci 6nVN deelstmoaoii @ o de N \mosiintMor eoM no\ ¢

embargo M paraVM aquell osVM imoemaswdoedd emsliwdetr aa\Mgwaaan
datoMrepresentativoVMa\Vdni vnedtirdoep\od ii u haadhMd\ampoaw VN seVM ¢
metropolitanaVMy\Vddebi de\ a\Vrgeuperdeesnelnltaastd N@OMM d del in

calidadVddel MaireMnoMse\VMespeaercridd pganrdedimoalle viadsuMarpleor e
el Mcumpl i mientoVMdeVI| os\N I irneigtiesstiraa\dddiisclhean\Nel saclacl iau dMda d

seVM sugiereM seguirM | osMnhioneamerat sse\W iyNcl uyeM en\
recomendacionesM queVN util iezsaeNMNawfUSERAN par a\
evaluarM el McumplimientoMdeM susMnormas\M de\V
calidadVddel Mai reVMenelcriefgicoahséds \Co M 4 r edeédldcdas|piedlarddali r e M s eg
CFR \ MUSEPA ni vikelN\concentraci én

DeMacuerdoMconMestaVAgencEhVdhadaelVaMNdadl adddelt Hi buci
cumpl imientoMd deM | asM nordmd sdMaiarNe e BoahaVVM aceptabl e
metropolitanaVd oM deVM ci udadXtsreelmaldave\had \cmdlodd seN gen
cal culandoMunMdatoVdMrepreslemgdatdabdaVpdrarrdsgedobt en
| osM datosVM cal cul adosV enMcoadahvwtersacaicanmensiMdéeY ari as\Vc
monitoreo M SeM consider aV muwesit e laV ccantNo aguuef™a bl aNM |11
repsentaVMlasMcondici ones\Vodearlvaalrcsael iNMdeard\M tded oils M | os N ¢
aireMenVMestaVescal aVMes\VMelcdrviatleorriMomase\Walutfa \bdewlcoaVde'

t#Dap
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Tabl aWatlosMdi ari osMyMcriteriosVMdeMsuficienciaVMutil:i

di stribucioéonMdeVMdiasMconVMcalidadVdel VaireMbuena Mac
: .. Criterio de suficiencia de informacion
Contaminante Dato diario ) ..
para el célculo de los datos diarios
PM1o Promedio de 24 horas Al menos el 75% de los datos horarios
PMg25s Promedio de 24 horas Al menos el 75% de los datos horarios
Maximo horario y Maximo de los Al menos el 75% de los datos horarios o
O3 ) L. . . , .
promedios méviles de 8 horas de un dia promedios méviles de 8 horas
SO, Promedio de 24 horas Al menos el 75% de los datos horarios
co Maximo de los promedios moviles de 8 Al menos el 75% de los datos horarios o
horas de un dia promedios méviles de 8 horas
NO- Maximo horario de un dia Al menos el 75% de los datos horarios

SeMdefini 6Ml aMcali dadMdeV&nNeMdledlasaadadei d \oazVopnaorlt q u el\
del MdatoVMdiarioVMobteni do algdied\boa c M esreddoclacloinfVi lcaasiMe | M d i
interval osM deM concentraciigndefhl ovdqas\Mreapirlessdent eV |
Nor maMOficial VdMeXSEMARNAWNOMportunoVd sefal ar M quelMd en
M LineamientosM paraMSERMARNRAITent ]l ad\e ytdlegor i aVM de
comunicaci 6nMdel Vi ndliAd e\ediaiWCeaV iydadiNadsego M aVd | aV sal uc
Ri esgosMaVMl aMSal ud Mnumeralsypendi das MenMcadaMhoraVd
baseVM unM promedi oM mévil VN po
El Mcol or MelVMcalificati vohdreas\all d rdtaal\Mgdueel \MeaniMreesM ye\Wli o s
interval osMdeVMconcentracipnidmpedMNacY dtedalmi namhbeds\V par a
del M indiceVM AireVN yV Sal ud\XakNdaedsWwdelnNaégmeVdeVtodo\Vel
Tabl aVdl |1

Tabl avMdalli ficativoMdeVMcali dadddehdeainte a¥dc dlnhor Ve
porNMcont ami nainrteV W Siali wae VA

Calific (@) 0]
Colo| devcari FM 1 PM Vhord whora SO NS ca
delvai| "9 e ppm 9 5 1 PP PP PP

Amar i Acept a

[ N N ) A R
I N A I S R
Rojol Mmuyveal | | | [ 1 [ |
vorad ext. yv . . [ [ | | |
LaMdistribucionVMdeVMl osMdidaseVWcophdcmbcdad\V delVaierNelVl er
buena M aceptable M mala demoydHtmaMaeHVydMtabl aVMant el
extremadament eVYmal aMseMobtuvoMpor\Vestaci 6n\
deMdMmonitoreoMparaVMcadaldMSMEAMydsdVYnepassdadmrtd ldéespaci o\

medi anteVMunaVgraficaVde\Vbapia®WaccounmudlVaadan \Wenflor maci ¢
| adMqueMcadaVdbarraVldMrepeesddeadumMaédoMNtampgal i dadVdel

uli#D & n
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mi entrasMqueMlosMespaci o hdatduosVdeldl hddbbadirasWdel Va

indi candMgueMnoVMseVMreal i zaden\Vmoend itcoircenoe ss\Mceen\MeahbV f or me
estaci 6nMdeNMmonitoreoM FiguraVlllols \ Y H$ &8s Vegsu eldeal nW\
indicadorMcalificaMIl a\V si tdueasccirdinpcd wenMseVeadadbdamnmnNa

Figur aE] empl oMdeMIl aMrepresentaci 6nMgraficaVMde\Vl
calidadVdel VaireMbuena Maceptable Mmala Mmuy\Mr

360 i _!!Hm

330
300
270 |-

2 240

® 210

S 180 lI

£ 150 II I .

120 Calidad Aire - O;
a0 I M Ext. Mala
60 MW Muy mala

W Mala
Ly I Aceptable
0 o = 4 z O W a« O W Buena
583838864873 .

CabeVMsefnal arMque Men\VM lcoospDIMQA Aavng et mN ddeen\M | os M con
exclusivamelnytieRMREMNMY equi pcoonsi deraronM dosMcriterios

manual MseMgener é6MI aMdi st rsiudfudcaciiém\cdaVIldoatdiaasy\WNW | aV s
conMcalidadMdMdel MaireMbueaaudlad eptlabolsed dlamaolsad dli ar i o
muy\M mal aMd yMd extremadament end miatt @anecoo ™M d ®$ Mal M menos\M €
muestreosVMregi stradosVMcadadfer smddi as MoAIshii elndst ds VM i
enM | osM SMCAVM queéelW\"mP MeairdlMPdr esent anM paraVd aquell as\V ¢
equi poM manual M yM automat inetiree¥liiltusnasaWqgluaW cumpl en
di stribucionMconMlosMdosManpesMdedmdaentioadaVlunoVMdeVl
deVManal i sis

I'I'l TendendaeiV@asyN dat osMpdr dri os\

me sl M y\bo MM afio EnMIl aMFiguravMdl|I || MseMmues

representaci 6nMgr aficavdde\N:

LaMtendenciaMdeM|l osMdat ogWwdl drciopagespondedlaVdiendaN gr
ciudadVdyMdM zonaM metropolitdmnagodtesgVN\pEEYdmia¥ malsdpeolnddie M
travésMVdel MNmini mo Mel VWmaxvanoo N\erhiNmidkrednd dii oni ¥ AW nferi
medi anaVMy\Mdl osMpercentil espercaént iMIyW Vgegetlt dddamn t eV ¢
l osMdatosMregistrados\VM en\MpteardcaesnMlidsil estNaoiMehdbsHdt er i c
deM monitoreoMdeVYopaliztommd¥edtepr esentaVdconMunaVd x N
ciudad M Mpor\Md mesVMen\V un\Wy MY edYed W aA gbd’'e YIs U red Vi
acuerdoM conM el M periodoyeaarethtridgdi stdryodsed Mf i nal Vdel
histoéricosMdi sponibles val or yméaxi mo\

ConMelMfinddeMasegurarMdqgueM Il osMindicadores\
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Tabla 1. 1. Estaciones que conformaron el SMCA de Aguascalientes en el afio 2022
y capacidades de medicién de contaminantes

Estaci 6n Cl

av anoMdeVMi ni
operacié6n P P M SO|NO [CO
n n n n n

Centro CEN Aut omati co\ n n n
I nstitutoVMdEduca | ED Aut omati co\ n n n n n n
SecretariaMddeVMMedi SMA Aut omati co\ n n n n n n
CBTI S CBT Aut omati co\ n n n n n n

nM MSeMcuent aMconVMequi poddeMNmonitoreoMddeVMesteVMcontaminante
SeVMreal i zodgampovsddeMNaVestaci 6nMyMnoVMhaVdsidoVposibleMrecuperar'

Fuen¥é aboraci 6nMpropiaVdconMdatosVMproporcionadosVMporVMIl aVSecreta
GobiernoMddel MEst adoMdeVMAguascalientes

Figura 1. 1. Ubicacién espacial de las estaciones de monitoreo de Aguascalientes, 2022
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Figur 8 guascalientes MEvaluaci 6nMdel MNcumprlgoni ent o\
contaminanteVMyVdestaci 6ndMdeMmonitoreo Men\
Particul asVMSuksMendi d Mondéxi doMdeVd€@r bono
LimiteVddelV \ h'd ri anseMa M h o\r | LimiteVdeVd VMMWoirmela\V h olrpi
LimiteManuaN\V neaWNwagerm LimiteMddeN MWoirnaesaiV v elry
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E
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- R p en ro
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Tabl aWWguascalientes MResumenMdel Mcumpl i mientoVdde\|

Contaminante Limite normado

“
DI INV DI

24 h Percentil 993
® pM 70 pg/m
10 Anual Promedio

36 pg/m 3

Percentil 99

24h 41 pg/m 3

@ PM..

25 Anual Promedio

10 pg/m 3
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IND
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Contaminante Limite normado

Méaximo de los

1h maximos diarios IND DI DI DI
0.090 ppm
Maximo de los

8h maximos de 8 h IND DI DI DI
0.065 ppm

1h Maximo IND DI DI

26 ppm

® co .
9 ppm
1h g"%g“o IND 0.164 DI DI
@ NO> 222 bpm

@ O3

Promedio
Anual 0.021 ppm IND DI DI DI
Promedio
1h Percentil 99 IND DI DI DI
®) SOz 0.075 ppm
Maximo
24 h <0.04 ppm IND DI DI DI
(1) NOM-025-SSAL2021 (DOF, 2021a); DI = Datos insuficientes.
(3 NOM-020-SSA12021 (DOF, 2021b); IND = Informacion no disponible.
(3 NOM-021-SSAL2021 (DOF, 2021c); INV = Informacién invalidada.
() NOM-023-SSAL2021 (DOF, 2021d): = Cumple con el limite rlormado.
(5) NOM-022-SSA12019 (DOF, 2019b). @8 = No cumple con el limite normado.

NotbwasVNOMMseMcumpl enMenMunVMsitioVdsol oMcuandoVMenVMesteVMseMcumpl e

Tabl aMguascalientag¢ge VR Mdd arst MenMel Mafo\ Mco
superioresVMal VNI imiteVMdiarioMdMnormadoVdMpor Vc

No MdiasMconMdatosVMvali
P M No MdiasVd N Mpg ms3
VdiasV MV Vpg ms |
No MdiasMconMdat osVMvali
P M No Mdias\V M VNpug m3
VidasV M Mpg ms ]

No MdiasMconMdatosVMvali
No Mdias\VM N MoV
o MuM Mhoras
UdiasV \ VoV qy |
No MdiasMconMdatosVMvali
coO No MdiasV N MoMd NMppm\
MdiasN N MoM Mppm _
No MdiasMconMdatosVMvali
N O No Mdias\V N Mppm
VdiasV Vppm |
No MdiasMconMdat osVMvali
No MdiasVM N MoV
SO VoV Mhor as
Mdias\NM Mo\ N p
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EnM el N afo\ V' Baj aVd CalEil MoarnndilaiMs icovhtdéMMtendenci a:
admini strativamente M conM dMex\V csalsit\elmas VW\pdeegli st vlaa ov R
moni toreoVMdeVl aMcalidad\Vdelc\baicreet raMCA nesSVUmMmAsalMal t as
cargoMdel MGobiernoVMdel A\Estyw\¥Yma Nzadl t\reanv\étsaindteo\Mlaalt r av é
SecretariaVd deVM Medi oM Ambi ermptued g Y elsetsaabrireoclelrolMni nguna\
Sustentable MyMotro\Matdocdar gaVidae\V elsAcyausng zashd ee\hi nf or mac i
deVM Mexicali M aM travésM deVM | aM Direcci 6nMN deV
ProteccionMal MAmbiente MEnMNasaVYpanjt doudwesl tsapdfelngdu \d
dosM SMCANM contaronVM con\ | easrttaecci\bhnas dodMeadln N Mexi cal i)
monitoreo M distribuidas\V deMgilsatVdr asriognuMi ®inngdedoncentr a
manera McuatroMenM Mexical i &@rytNrdeo\sn @wiMeTmbj rueadnyaM shar z o\
HastaVel Vano\ Vel W SMCAMdalvesddedtoeVNa@dsidl aVinf
EstadoVd contabaVd con\ VM esmuast oad uhNMdeeodmportami ent c
monitoreo MsinMembargo MporwhallvtaarVi daecVi roenceusrlspesaeioN si g
financierosVMparaVMrefaccionaBdWallsautsrta M eircd aambladselMc i u d a
| osManali zadoresMqueVMcumplscbhroem\M ssu¥neg i dd \MddetVi IdV as M p
dejaronM deVM operarVM compl etcameeatterlacsedoBsedS8NN superior
ademasVMdeMqueMseMdej aronMdaevlr mada M\ avMi cgaebnot MelMo stMa mb i é |
muestreosVMmanua\VlEmrstirdeWMIPdk \ heamhiosdli onesMpocoMsignific
masMrelevantesVdeVI| aVvinf orfnacchiabinednNaembmisNad aaid ades
porYt os\V sVWdstyiemmarsi t or eoM enM el M afio\
MdestacanVMl osMsigui entConnMrespectoVMalVVozono VM| a
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TijuanaVMestaVMtendenci aVl esalimherecmgsdéviMdeNgaegMdequi val
debi doVMaVlaVdmuyMdbajaVfredelewanaVtBastlagWueMNMfra Mader
esteMcontaminanteVd haVsuperegdaoet ed dadcdieusad el el Vaio\

umbral MdeMprotecci 6nM aVN | asMuslap aurdtMea NI soeWNl rag ggiosit r ar on’

del Mti empo condici édn Ml oMgueMequi val
conM informaci onVN véleiNda\

En\V M|l aVMciudadVddeV Mexli cploinybegdparavdvehVvanol\

total VMde\ MdiasMconVMi ncnuanspJdl d Inmti eVt @ Jidsetdrad ddaM en M |

menosVM unaVM normaVd vigentealldéeVd sal ud\
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InfraestructuraVddeMmonitoreoMdi sponi bl eMen\

Tabla 2. 1. Estaciones que conformaron el SMCA de Baja California en el afio 2022
y capacidades de medicion de contaminantes

Estaci ( Cl ave afoMdeVini
Mun!0|p! Pal.ac_l P MN Aut oméati co\ n n n n n n
Mexi cal i Muni cip N N N N N -
UABC SPABC Aut oméati co\ o n X o X X
Mexi cal i COBACH SPABC Aut oméati co\ X n X X X X
I TM SPRC Aut omati co\ n n n o o o
Laborat SPABC Aut omati co\ X n X X X X
Tijuana
LaMMes:i SPABC Aut omati co\ o n X o} X X

ol VNotuentalVdconVMequi poMdeMmonitoreoVMdeVesteVMcontaminant e
nM MSeMcuentaMconVequi poMNdaWinamainter eoMdeVMesteVMcon
XM VSeMcuentaVdMconVMequi poMdeVMmonitoreoMddeMesteMcontaminante Mpero

FuenEéaboraci 6nMpropiaVMconVMinformaci 6nMNproporcionadaVMpor\NM| aVdSec
del MGobiernoVMdel V\EstadoMdeVNBajaVCaliforniaVdy\VdlaVdDirecci énMNdeVPr

Figura 2. 1. Ubicacién espacial de las estaciones de monitoreo de Baja California, 2022
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Eval uaci 6nMdel Mc uNoprlmaddiNemnitddedssc\anasWHWeNOMI| | dad
del Vaire

Fi gur &8ajaVldCalifornia MEvaluaci 6nMdel Mcumpploirmdi ent o
contaminanteMyVestaci 6nMdeMmonitoreo Men\

Particul asMSusMendi ¢ Particul asVMSusPpMendi c
Limite\VdeW VhdrimeaVlhor LimiteVMdeV\ MhdrdasWwMhoV
LimiteManuaN\V neaWNwerr LimiteManuaNVM neaWNwgrm
Oz o n 6O Monéxi doVMdedowxd bon
LimiteMdeVM MholrianleaMhor LimiteVMdeVd NHhNepywpanneaVlhor

i
LimiteMdeVM MhotasmeaVve LimiteMdeVdM Mhoiasg¥4v\Vve,

Di 6xi doMde\MniMNtOr 6ger
LimiteMdeMd MholriadheaMhor

LimiteVManualNineaVyvamp:
EWMexi cal

OTijuana

Me xi c al

SPAB WABC
SPABC\OBACH
SPABCM TW
PMNWal aci oM Mu

Tijuana
SPABCWL a¥ Mes a
SPABCWLaboratc
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